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Resumen

El trabajo se propone analizar el impacto del género de las personas
investigadoras en los patrones de citacion, y en la probabilidad de focalizarse
en tematicas de género en investigadoras/es de sociologia y ciencia politica
del Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CONICET),
la institucion cientifica mas importante de Argentina. El corpus son los tres
trabajos mas citados de 253 cientificos y cientificas de ambas disciplinas al
que se aplicaron técnicas de andlisis cuantitativo. Nuestros datos
comprueban las hipotesis basadas en trabajos de los paises del Norte Global
y verificamos que las investigadoras citan mas mujeres que los
investigadores que estudian la tematica de género, aunque esto va
atenudndose en las generaciones mas nuevas. En cuanto a las dos disciplinas,
las brechas son menores en sociologia que en ciencia politica, en gran
medida por una mayor presencia de mujeres respecto de la segunda. No
obstante, la diferencia entre varones y mujeres se mantiene aun al interior de
comunidades tematicas en las que la problematica de género tiene
relevancia. Mostrando su atenuacion, pero también su cardcter pertinaz, esta
nota de investigacion es una invitacion a continuar desarrollando lineas de
indagacion basadas en datos que permitan cuestionar nuestras propias
practicas académicas.

Palabras clave: estudios de género; investigacion; ciencias sociales;

sociologia; ciencia politica.

Abstract

The aim of this paper is to analyze the impact of the researcher's gender on
citation patterns and on the likelihood of focusing on gender issues among
sociology and political science researchers of the Argentinean CONICET, the
country’s most important scientific institution. The corpus consists of the
three most cited papers of 253 scientists from both disciplines to which
quantitative analysis techniques were applied. Our data verify the hypotheses

based on research from the core countries and we found that female
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researchers are more likely to cite women and to study gender issues than
male researchers, although the effect decreases for younger generations of
researchers. In terms of disciplinary patterns, these gaps are narrower in
sociology than in political science, because there are more female
researchers in the former. Nevertheless, the gender gap persists even within
thematic communities where gender issues are relevant. Showing its
attenuation, but also its persistence, this research note calls for the
continuation in following up lines of inquiry based on data that allow us to
question our own academic practices.

Keywords: gender studies; research; social sciences; sociology; political

science.

Introduccion

Esta nota de investigacion se pregunta por el impacto del género de las personas
investigadoras en los patrones de citacion y en la probabilidad de hacer estudios dedicados
a la tematica de género en las ciencias sociales argentinas. Nos inscribimos en una linea de
indagacion abierta en dicho pais por los estudios de Franchi, Palomino, Cano, Jeppesen,
Kochen, (2016); Suarez y Fiorentin, (2021); Beigel, Almeida, Gallardo, Digiampietri,
Gomez; Rangel, Ciriza, Rossomando, Moschkovich y Pecheny, (2023) que atafien a la
brecha de género en la produccion cientifica, incluyendo productividad, ascenso y
citaciones, y que conoce antecedentes en la region y el mundo (Albornoz, Barrere, Matas,
Osorio y Sokil, 2018; Chatterjee y Werner, 2021; Elsevier, 2020; Ni, Smith, Yuan,
Lariviére, Sugimoto, 2021). Nuestro aporte se centra en las citaciones y en la tematica
estudiada. En concreto, analizamos la probabilidad de que autoras sean citadas por
investigadoras/es de las comisiones (areas) de sociologia y ciencia politica de El Consejo
Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CONICET) y, que los mismos se

dediquen a estudiar la tematica de género.
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CONICET es un ente autarquico dependiente del Ministerio de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion Productiva de la Nacion fundado en 1958. Su objetivo es promover el
desarrollo de la ciencia y la tecnologia y es la institucion cientifica mas importante del pais
y de Latinoamérica por el nimero de investigadoras/es que nuclea. Estd compuesto por mas
de 700 establecimientos entre centros de investigacion, laboratorios e institutos. Tiene
cierta similitud con el Centre National de la Recherche Scientifique de Francia porque es
posible realizar una carrera de investigador/a cientifico/a en forma auténoma a la de una
carrera docente. El CONICET financia becas para estudiantes doctorales y la carrera del
investigador/a cientifico/a. Se accede a dicha carrera a través de distintos procesos de
seleccion por pares, segin las vacantes existentes cada afio. Las personas investigadoras
seleccionadas realizan sus actividades en universidades o en centros de investigacion
dependientes del organismo. Seglin los Ultimos datos consultados, el CONICET financia
actualmente mas de 16000 cientificos entre investigadoras/es, becarias/os y personal de
apoyo. Su actividad se desarrolla en cuatro grandes areas: Ciencias Agrarias, Ingenieria y
de Materiales; Ciencias Bioldgicas y de la Salud; Ciencias Exactas y Naturales, y Ciencias
Sociales y Humanidades. Esta ultima area se subdivide en disciplinas como derecho,
ciencias politicas, relaciones internacionales, lingiiistica, literatura, filosofia, psicologia,
ciencias de la educacion, historia, antropologia, arqueologia, geografia, sociologia,
demografia, economia, ciencias de la gestion y administracion publica, entre otras. Dicha

area agrupa a casi el 20 % de los recursos humanos, investigadoras/es y becarias/os'.

Este trabajo realiza un andlisis empirico de las referencias mas citadas por los y las
investigadoras de ciencias sociales. De las cinco categorias de investigadoras/es (asistentes,
adjuntos, independientes, principales y superiores) hemos excluido la primera, puesto que
agrupa a quienes recientemente han ingresado y por ende estan en la fase incipiente de la
carrera. Con tales criterios, la muestra estd compuesta por investigadoras/es de entre 30 y

78 afios (cuadro A2). Nuestra investigacion cuenta con la ventaja de que los datos no

I Segiin los datos existentes en 2021, de las 957 personas investigadoras del Area de Ciencias Sociales,
547(57.2%) pertenecian a la Comision de sociologia (que incluye demografia y comunicacion)y 253 (26.4%)
a la Comision de Ciencia Politica, Relaciones Internacionales y Derecho (se excluyeron a las/os
investigadoras/es de esta ultima disciplina). Los restantes 157 de los 957 estan en la Comision de Economia
(16.4%) y no se incluyeron en nuestro trabajo. Nuestra muestra representa a la mayoria de las personas
investigadoras de ciencias sociales (83.4%). La informacion presentada proviene de
https:// www.CONICET.gov.ar/wp-content/uploads/Informe-de-Gestion-2021.pdf (consulta el 08/08/2022).
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provienen de la autoseleccion, sino que se trata de los tres textos mds citados de cada
persona investigadora desde 1989 hasta el afio 2016, segiin Google Scholar?. Se incluyen
publicaciones indexadas y no indexadas y, a partir de sus palabras claves y el titulo,
discernimos la tematica. Los tres trabajos de mayor impacto de cada investigador/a nos
permite aproximarnos al reconocimiento en el campo, ya que en los paises del Sur Global
ha habido pocos trabajos con datos derivados del reconocimiento por pares en citas, puesto
que la mayoria se han centrado en la seleccion de los trabajos por parte de las personas
investigadoras o por el analisis de sus hojas de vida (Alatas, 2003; Beigel, 2016, 2017;
Beigel, Gallardo y Bekerman 2018; Hanafi, 2011, Mosbah-Natanson y Gingras, 2014). Atn
en los paises del Norte Global hay pocos trabajos con esta metodologia (Cronin, Snyder y

Atkins, 1997; Korom, 2020 en sociologia; Kim y Grofman, 2019 para ciencias politicas).

Investigaciones en paises del Norte Global han revelado que, en comparacion con la
sociologia, la ciencia politica presenta una brecha de género mas pronunciada en la citacion
de estudios. Una razon para esto es la presencia significativamente mayor de mujeres en la
sociologia (Dion, Lawrence y McLaughlin, 2018; Dion y McLaughlin, 2012; Ferber, 1988;
Ferber y Briin, 2011; Rossiter, 1993), ese patron también se observa en el caso de CONICET.
Asimismo, realizamos una indagacion de las tematicas de los trabajos para elucidar el
interés por topicos vinculados al género. Seglin la literatura, este interés seria mas
acentuado entre las investigadoras, ya que experimentan cotidianamente como gravita el
género en sus vidas en general y, mas en particular, conocen el impacto de dichas
publicaciones dentro de su produccion total (Viveros, 2016). En efecto, el género de la
persona investigadora se reveld como la principal variable explicativa: las investigadoras
citan mas autoras y tienen trabajos mas citados que incluyen género entre sus palabras

clave. Encontramos también una brecha mayor en la ciencia politica que en sociologia, asi

2 El indicador que utilizamos es el namero de citas en Google Scholar. Sabemos de las limitaciones de esta
fuente y sus sesgos, por ejemplo: las diferencias en el nimero de citas de académicas, de personas jovenes, y
en comunidades menos vinculadas al mainstream (Jensenius, Htun, Samuels, Singer, Lawrence, Chwe, 2018).
Para minimizar estos sesgos, la mayoria de nuestros analisis explotan diferencias entre articulos publicados
por la misma persona (modelo de efectos fijos). La decision de utilizar Google Scholar reside en que es menos
restrictivo, tiene mas variedad de articulos, libros, tesis, articulos no académicos, que otros sitios como Web
of Science y Scopus. Al mismo tiempo contiene mas material en espafol, de acuerdo con Spinak (2019)
muestra que efectivamente hay una diferencia entre el uso de Google Scholary otras fuentes de indexacion
tales como Web of Science y Scopus.
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como en relacion con el rango en la jerarquia del CONICET (que correlaciona con edad), ya
que la probabilidad de citar mujeres y de estudiar tematicas de género es mayor entre las
personas investigadoras mas jovenes. Sin embargo, la diferencia entre hombres y mujeres

se mantiene al interior de las disciplinas y de las categorias de CONICET.

Nuestras hipotesis

La brecha de género en citaciones ha sido demostrada para muchas disciplinas cientificas.
En un andlisis reciente sobre los sistemas cientificos brasilefio y argentino, Beigel et al.,
(2023) encuentran que, si bien las mujeres estdn mas representadas que los varones entre
las personas investigadoras del CONICET, existe una brecha de productividad a favor de los
hombres, asi como que las investigadoras estan menos representadas que su proporcion al
analizar el 10% mas citado de los articulos de investigadoras/es del CONICET. Segun esta
investigacion, la disparidad se mantiene en Ciencias Sociales y Humanidades donde la

brecha es menor.

En los paises centrales, se ha documentado la menor citacion de las mujeres (Dion, et al.,
2018; Dion y McLaughlin, 2012), lo cual estd compuesto por dos dimensiones. Primero, el
efecto Matthew que tiene que ver con la cantidad de investigadoras/es en la disciplina, ya
que la feminizacion es mas tardia (Ferber, 1988). Segundo, el efecto Matilda que reconoce
menos las contribuciones de las mujeres o se las atribuye a varones, incluso cuando no haya
disparidad en una disciplina determinada (Rossiter, 1993). Mientras que Dion, et al.,
(2018); Dion y McLaughlin, (2012) muestran el sesgo de género en la ciencia politica
norteamericana; Ferber y Briin (2011), encuentran que en la sociologia norteamericana la
importante presencia de mujeres en la disciplina que apoya al efecto Matthew reduce
dichos sesgos dada la similar proporcion de investigadoras e investigadores, lo que
disminuye la brecha de citacion. En nuestro caso, al haber una proporcion similar de
hombres y mujeres en sociologia, en contraste con ciencia politica, donde encontramos una
proporcion significativamente mayor de varones, esperariamos un mayor sesgo en esta
ultima. En otras palabras, la mayor diversidad de género entre las personas investigadoras

en sociologia deberia reducir el efecto de Matthew, incluso si se mantiene el efecto de
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Matilda de reconocer menos las contribuciones de las mujeres porque al haber més mujeres
en sociologia se reduce la brecha de género. En virtud de lo dicho, proponemos las

siguientes hipoétesis:

Hipotesis 1a: Esperamos encontrar un sesgo de género de citacion donde la probabilidad de

citar autoras es mayor para las investigadoras que para los investigadores.

Hipoétesis 1b: Esperamos que dicho sesgo de género en los patrones de citacion sea mas
acentuado para la ciencia politica que para la sociologia entre las personas investigadoras

del CONICET.

Respecto del interés diferencial por los asuntos de género, en la genealogia de la literatura
feminista que hace Viveros (2016) resalta la importancia de la experiencia de vida en la
teorizacion de las ciencias sociales. Y en Beigel et al., (2023) se pone de manifiesto la
experiencia de las investigadoras respecto de los investigadores, debido a la estructura
patriarcal, las demandas de cuidado y los sesgos en las redes de produccion cientifica, entre
otros. Es por lo que suponemos que tematicas relacionadas con género seran mas frecuentes

entre las investigadoras que entre los investigadores.

Hipoétesis 2: Esperamos una mayor probabilidad de que los estudios de género sean
producidos por investigadoras que por investigadores, y que ese efecto sea moderado en las
generaciones mas jovenes en funcion de los cambios generacionales en las relaciones entre

generos.

En resumen, nuestro analisis busca encontrar brechas de género respecto de las citaciones
de las autoras en relacion con los varones, y en cuanto a la probabilidad de analizar
temdaticas que apunten a encontrar sesgos de género en los objetos de estudio de las
disciplinas analizadas. En ambos casos, suponemos hallar una mayor probabilidad de que
investigadoras citen a otras mujeres y estudien temas de género. Este patron deberia ser
mas acentuado en la ciencia politica por haber menos investigadores que en el area de

sociologia del CONICET.
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Analisis Empirico

Como sefialamos, nos hemos enfocado en los tres articulos mas citados en Google Scholar,
incluyendo publicaciones indexadas y no indexadas. Entendemos por impacto la
propension de que colegas citen tu trabajo. Para mantener consistencia entre las personas
investigadoras —dado que la difusion del formato articulo ha sido considerada como otro
indicador de influencia transnacional en el modelo de transmision de conocimiento que
caracteriza a las ciencias sociales argentinas (Beigel, 2017; Guédon, 2011; Vessuri, Guédon
y Cetto, 2013)— nuestro andlisis no considera libros enteros, aunque si capitulos de libros.

A partir de ese corpus de articulos construimos tres bases de datos:

1) Informacion de 253 personas investigadoras CONICET pertenecientes a las disciplinas
KS5 y KSI segin la clasificacion de la institucion, la primera incluye (sociologia,
comunicacion social y demografia y la segunda derecho, ciencias politicas y relaciones
internacionales), en la cual consta el nombre y apellido de cada persona, edad, la categoria
CONICET, el género, los datos de su carrera académica en instancias de grado (universidad y
titulacion), maestria y doctorado, lugar de residencia actual; y cantidad de publicaciones

hasta 2016 (afo en que recogimos la muestra).

2) Informacion acerca de las palabras clave y los topicos que aborda cada articulo. Hay 759

textos analizados correspondientes a las 253 personas investigadoras.

3) Informacion acerca de 229 autoras/es citadas/os al menos diez veces en dichos articulos
incluyendo cantidad de citas totales, apellido y nombre del autor/a, su nacionalidad, género,
y categorizacion como clasico internacional, clasico latinoamericano, referente

internacional y referente nacional.

Recurrimos a la estadistica descriptiva para mensurar el afio de publicacion (que es un
proxy de antigiiedad), edad de la persona, lugar donde hizo el doctorado y lugar actual de
residencia. Apelamos al co-citation analysis mediante igraph package (Csardi y Nepusz,

2006) para determinar qué personas investigadoras tienen una mayor tendencia a citarse y a
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citar autoras/es en comun. El objetivo era dilucidar intereses comunes en las comunidades.
Las comunidades dentro de las redes de co-citacion se determinan mediante el algoritmo
Walktrap Community (Pons y Latapy, 2006). Hallamos 31 comunidades, pero sélo se
seleccionaron siete para la deteccion de tematicas en comun, descartando las que no
contenian mas de cinco investigadoras/es. Una vez seleccionadas, se realizaron redes de
palabras y se relevaron topicos con quanteda (Benoit, Watanabe, Wang, Nulty, Obeng,
Miiller y Matsuo, 2018), y con una serie de verificaciones manuales de los mismos. Dichas
comunidades coinciden con las temdticas que trabajan las personas investigadoras
(sociologia politica, sociologia rural, instituciones politicas, cuestion social, movimientos

sociales, estudios culturales, comunicacion, salud y relaciones internacionales).

Posteriormente, analizamos las palabras clave mas frecuentes en cada comunidad con el
objetivo de confirmar su cohesion tematica. También clasificamos a las y los autores mas
citados usando estadistica descriptiva y analisis logistico a fin de dilucidar los patrones de
citacion segun la formacion disciplinaria y doctoral, y el género de la persona
investigadora. Utilizamos las cinco palabras clave definidas por los y las autoras en cada
uno de los tres articulos mas citados, y las complementamos a partir de la lectura de textos
cuando faltaban palabras clave. Después, dos de los autores de esta nota revisaron todas las
palabras clave y simplificaron hacia un co6digo comun acerca de topicos relacionados o
palabras equivalentes que pudieran ser usadas como sinonimos para facilitar la
comparacion de text mining. Por ejemplo, la palabra clave “género” unifica “género”,

“mujer”, “femenino/a” y “masculinidad”.

Resultados empiricos

Brecha de citacion

En apoyo de la hipdtesis la, encontramos que la probabilidad de citacion de autoras es
mayor para las investigadoras, como muestra el Grafico 1 de densidades y la regresion en el
cuadro 1. Es decir, se ve que las citas a investigadoras son escasas entre los investigadores

con una concentracion entre cero y cinco en la celda superior izquierda arriba, mientras que
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estdn mas distribuidas entre las investigadoras en la celda inferior izquierda. Sin embargo,
la distribucién de citas a varones es mas similar entre ambos grupos como se muestra en las
dos celdas de la derecha. En el apéndice incluimos el cuadro Ala y Alb con los y las
autoras mas citadas por socidlogos y politdlogos distinguiendo el género de las personas
investigadoras, en el mismo se puede observar que hay tres autoras muy citadas dentro de la
sociologia (con 68 citaciones entre 181 investigadoras/es) y tres dentro de la ciencia

politica (con 21 citas entre 34 investigadoras/es).

Grafico 1. Distribucion segiin el género de la persona investigadora y la persona autora citada

Citas a autoras Citas a autores
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Fuente: Elaboracion propia con base en 759 documentos de 253 personas autoras de nuestra base de datos

En el cuadro 1 se observa el efecto significativo y positivo de las investigadoras: la
probabilidad de citar a autoras es mayor para investigadoras que entre sus pares varones.
También se muestra el efecto significativo y negativo de personas investigadoras de mayor
jerarquia (categoria Independiente, Principal y Superior) en citar varones. Esto sugiere que
esta brecha podria disminuir en el tiempo con las nuevas generaciones (que a su vez estan
mas feminizadas). Finalmente, observamos el efecto significativo y negativo de la
pertenencia al area de ciencias politicas. Esto sugiere, como postula la hipdtesis 1b, que el

sesgo de género es mayor para la ciencia politica que para la sociologia.
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Cuadro 1: Modelo de Regresion I

Variable Dependiente

Probabilidad de citar autoras

Modelo 1
(base) Modelo2 = Modelo3 Modelo4 Modelo 5
género investigadorMUJER L.O27*** 1.024%**  0.9809%**  1.000%**
(0.079) (0.082) (0.084) (0.083)
categoria INVESTIGADOR/A
INDEPENDIENTE 0.137 0.103 0.123
(0.085) (0.087) (0.085)
categoria INVESTIGADOR/A
PRINCIPAL -0.705%**  LQ.757F** . 713***
(0.163) (0.167) (0.164)
doctorado area CIENCIA POLITICA -0.203
(0.131)
doctorado area CIENCIAS SOCIALES -0.275%*
(0.110)
doctorado area SOCIOLOGIA -0.172
(0.134)
disciplina CIENCIA POLITICA y
RELACIONES INTERNACIONALES -0.271%*
(0.107)
lugar doctorado ARGENTINA -0.058 -0.054 -0.088
(0.083) (0.095) (0.084)
Constant -1.337%** 0 _1.846**k* | _1.799%*¥* | _] 579%** -] 718%**
(0.038) (0.059) (0.075) (0.125) (0.080)
R2 (McFadden) 0 0.081 0.098 0.1009 0.1011
Observations 608 608 608 608 608
Log Likelihood 1092.402 -1003.894 = -985.302 -982.127 -981.990
Akaike Inf. Crit. 2186.803 2011.787 1984.604 1986.253 1979.980
Note: *p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01

La probabilidad de estudiar tematica de género se duplica si es investigadoray el efecto mas negativo sobre
esaprobabilidad es serinvestigador principal.

El primer modelo es el modelo base. Las categorias baselines es para el género del investigador
correspondiente a 'HOMBRE, para categoria conicet TNVESTIGADOR ADJUNTO!, para disciplina conicet
'SOCIOLOGIA, COMUNICACION SOCIAL y DEMOGRAFIA', lugar de doctorado 'EXTRANJERO' y
doctorado 'RESIDUAL'. Asimismo, hay valores omitidos en el cuadro, pero fueron contemplados dentro del
modelo como son categoria CONICET 'INVESTIGADOR SUPERIOR'. El tnico valor que fue filtrado y

omitido en el modelo fue un investigador que no hizo doctorado y, por lo tanto, el lugar de doctorado y la
categoria de doctorado corresponden a'SIN PHD".

Fuente: Elaboracion con base en 759 documentos de 253 personas autoras de nuestrabase de datos
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Brecha en la tematica de género
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En el andlisis de las palabras claves, observamos que el uso de la palabra género es mas

frecuente en los articulos mas citados de las investigadoras, como sugiere la hipotesis dos y

se observa en el grafico 2.

Grafico 2. Principales palabras clave segin género de las personas investigadoras
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Fuente: Elaboracion propia con base en 759 trabajos de 253 personas autoras de nuestra base de datos

La palabra clave género es mas frecuente entre las personas investigadoras del area de

sociologia que los de ciencia politica, pero a su vez, en cada area es mas frecuente para las

investigadoras que los investigadores (Cuadro 2). Es también notorio el impacto del

doctorado en Argentina respecto al exterior, ya que dicha formacion hace mds probable el

interés por la tematica de género (Cuadro 3).
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Cuadro 2: Principales palabras clave segiin género y disciplina CONICET

Investigadoras Investigadores Investigadoras Investigadores

Palabras Frecuencia Palabras Frecuencia Palabras Frecuencia Palabras Frecuencia

Ciencia Politica y Relaciones Internacionales Sociologia, Comunicacién Social y Demografia

Latinoamérica

Argentina

Democracia

Relaciones

Internacionales
Integracion

Cooperacion

Crisis

Educacion
Elecciones
MERCOSUR
Politica publica
Universidad
Comparacion
Género

Historia

Fuente: Elaboracion propia con base en 759 trabajos de 253 personas autoras de nuestra base de datos
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EEUU
Capitalismo
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Estado

Politica Pablica
China
Comercio
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38

32

16
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Argentina 166
Trabajo 61
Latinoamérica 55
Género 54
Salud 43
Juventud 30
Politica
Publica 25
Educacion 23
Familia 23
Politica 22
Migracion 19
Dictadura 18
Enfermedad 18
Demografia 15
Medios 15
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Argentina

Teoria

Latinoamérica

Rural
Trabajo

Politica

Religion
Politica
Publica
Cultura
Medios
Estado
Educacion
Familia
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Identidad
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Cuadro 3: Frecuencia de menciones sobre 'género’ segiin Categoria CONICET

Género y Lugar de doctorado del Investigador/a Frecuencia Porcentaje

PhD en Argentina

Femenino 43 3.59
Masculino 5 0.61

PhD en el extranjero

Femenino 16 1.74
Masculino 10 0.73
Sin PhD

Femenino 0 0.00
Masculino 0 0.00

Fuente: Elaboracion propia con base a 759 trabajos de 253 personas autoras

Mas llamativo aun es el patrén que encontramos entre las siete comunidades tematicas que
hemos definido anteriormente. Incluso en aquellas comunidades donde género aparece
entre las palabras clave mds citadas, como sociologia rural y sociologia politica, son sélo
las investigadoras de dichas comunidades quienes citan una autora entre los diez mas
citados en sus textos. La excepcion es la comunidad de Cuestion Social en la cual también

entre los investigadores hay mujeres entre las diez referencias mas citadas.

Al comparar las comunidades en funcion de la cantidad de mujeres mencionadas entre los
20 autores mas citados de cada una, se observa que en la Comunidad 1, dedicada a
sociologia politica, se cita a cuatro mujeres; en la Comunidad 2, de sociologia rural, a diez;
en la Comunidad 3, sobre Instituciones Politicas, a dos; en la Comunidad 4, referente a la
Cuestion Social, a dos; en la Comunidad 5, de Movimientos Sociales, a cuatro; en la
Comunidad 6, de Estudios Culturales, a una; y finalmente, en la Comunidad 7, que abarca

Comunicacion, Salud y Relaciones Internacionales, se cita a seis mujeres.

Finalmente, el Cuadro 4 muestra el analisis de regresion que permite controlar
independientemente los factores que afectan la probabilidad de que la palabra clave
‘género’ aparezca entre las cinco palabras clave de los tres trabajos mas citados por cada

investigador/a. Como vemos el impacto de género es positivo y significativo apoyando la
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hipotesis 2. Es decir, en nuestra muestra es mas probable que las investigadoras mujeres
escriban de tematica de género que los varones, incluso cuando se controla por otras
variables que también afectan dicha probabilidad. El impacto del doctorado en Argentina se
mantiene como positivo y significativo en la regresion. En cuanto a las diferencias
disciplinarias, la probabilidad de trabajar la tematica de género es menor entre las personas
investigadoras del area de ciencia politica y relaciones internacionales. Finalmente, el
efecto generacional muestra el impacto negativo de las categorias mas altas del escalafon

cientifico, igual que lo que ocurria con las citaciones.

Estudios de Género, 10, €1015 e-ISSN 2395-9185



Gonzalez, Guadalupe; Kessler, Gabriel y Murillo, Maria. (2024). Brechas de género en las Ciencias Sociales 16

Cuadro 4: Modelo de Regresion 11

Variable Dependiente

Probabilidad detener como palabra clave en los articulos la

palabra 'género’

Modelo 1
(base) Modelo2 | Modelo3 = Modelo4 Modelo 5
género investigador MUJER 1.709%** 1.627%** 1.638%** 1.570%** 1.618%**
(0.189) (0.191) (0.193) (0.194) (0.193)
lugar doctorado ARGENTINA 0.477%** 0.414%** 0.484%** 0.351**
(0.157) (0.158) (0.176) (0.160)
categoria INVESTIGADOR/A
INDEPENDIENTE -260 -0.314* -0.300*
(0.163) (0.164) (0.164)
categoria INVESTIGADOR/A
PRINCIPAL -1.210%** - -1.258%** | _],192%**
(0.430) (0.434) (0.431)
doctorado area CIENCIA POLITICA -0.309
(0.238)
doctorado area CIENCIAS SOCIALES -0.560% **
(0.195)
doctorado area SOCIOLOGIA -0.134
(0.227)
disciplina CIENCIA POLITICA y
RELACIONES INTERNACIONALES -0.621%*
(0.262)
Constant -3.431%** S3.O27HF¥* 3 A36%HK | 3 [43%*k* | 3004k
(0.169) (0.186) (0.195) (0.241) (0.200)
R2 (McFadden) 915 1.028 1.135 1.223 119
Observations 746 746 746 746 746
Log Likelihood -524.410 -517.912 -511.741 -506.647 -508.543
Akaike Inf. Crit. 1 052.820 1 043.825 1 037.483 1 035294 1 033.086
Note: *p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01

La probabilidad de estudiartematica de género se duplica sila investigadora es mujer y el efecto mas negativo
sobre esa probabilidad es el de ser investigadorprincipal.

El primer modelo es el modelo base. Las categorias baselines es para el género del investigador
correspondiente a 'HOMBRE, para categoria conicet TNVESTIGADOR ADJUNTO!, para disciplina conicet
'SOCIOLOGIA, COMUNICACION SOCIAL y DEMOGRAFIA', lugar de doctorado 'EXTRANJERO' y
doctorado 'RESIDUAL'. Asimismo, hay valores omitidos en el cuadro, pero fueron contemplados dentro del
modelo como son categoria CONICET 'INVESTIGADOR SUPERIOR'. El tnico valor que fue filtrado y
omitido en el modelo fue un investigador que no hizo doctorado y, por lo tanto, el lugar de doctorado y la
categoria de doctorado corresponden a'SIN PHD'.

Fuente: Elaboracion con base en 759 documentos de 253 personas autoras de nuestrabase de datos
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Reflexiones finales

Esta nota de investigacion ha pretendido colaborar con la incipiente, pero resonante agenda
de las brechas de género en las ciencias en general y en nuestras disciplinas sociales en
particular. Se trata de un objetivo no sélo pertinente en tanto que contribuye a cubrir
lagunas en el estudio de las desigualdades de género, sino porque nos permite dirigir la
mirada a nuestro propio campo y nuestras practicas a fin de poder transformarlas. Y, en este
sentido, el trabajo se inscribe dentro de estudios pioneros sobre el tema en la regién. Los
resultados, a decir verdad, no son demasiado sorprendentes, puesto que siguiendo los
hallazgos sobre todo de la academia norteamericana, vemos que se replican sesgos de
género tanto en los patrones de citacidon como en la eleccion de tematicas. En efecto, tal
cual supusimos, los datos muestran que las mujeres citan mas mujeres y que, en
consecuencia, en disciplinas como sociologia, donde hay mas paridad o mayoria de
mujeres, esto gravita sobre las brechas en las citaciones. También encontramos un mayor
interés de las mujeres por trabajar esta problematica y que ain en comunidades tematicas
donde el tema de género es importante, persisten de todos modos diferencias entre
investigadores varones y mujeres. Asi las cosas, se vuelve a comprobar que las
desigualdades de género son persistentes, en cuanto a medida que ponemos la mirada con
detalle en alguna dimension, ellas emergen de un modo u otro. Sin embargo, la buena
noticia es que estas desigualdades se estdn atenuando en las nuevas generaciones de
investigadoras e investigadores. Este trabajo invita a seguir investigando estas y otras
dimensiones y asi continuar ahondando en la reflexividad sobre nuestras propias practicas
como parte de nuestra contribucion a la igualdad. Un préximo paso deberia centrarse en las
interseccionalidades de las disparidades de género que, segun estudios previos, se
articularon con aquellas ligadas a las posiciones mas periféricas regionalmente de algunas
universidades y centros donde las desigualdades parecerian ser aun mayores. También nos
parece pertinente avanzar en estudios comparados acerca de las desigualdades de género en
otros paises de la region y su vinculacion con la demografia de los programas de
investigacion académica, asi como los patrones de promocion en la misma. Dichos estudios
nos parecen claves para construir relaciones mds igualitarias en el dmbito de nuestras

disciplinas.
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APENDICE

Cuadro Ala: Principales autores citados por investigadores e investigadoras pertenecientes

a la categoria KSS de CONICET

Sociologia, Comunicacion Social y Demografia

Autor/a Citaciones Unicas
1  BOURDIEU PIERRE 74
2  FOUCAULT MICHEL 36
3 WEBER MAX 36
4 SVAMPA MARISTELLA 30
5  MARX KARL 29
6 GIDDENS ANTHONY 28
7  CASTEL ROBERT 26
8 | KESSLER GABRIEL 24
9 | AUYERO JAVIER 22
10 = ELIAS NORBERT 22
11 | JELIN ELIZABETH 22
12 | BASUALDO EDUARDO 19
13 | GOFFMAN ERVING 19
14 = GRAMSCI ANTONIO 18
15 BAUMAN ZYGMUNT 16
16 O DONNELL GUILLERMO 16
17 = SARLO BEATRIZ 16
18 | FORNI P 15
19 HABERMAS JURGEN 15
20 BECCARIA LUIS 14

Fuente: Elaboracion propia conbase en 759 documentos de 253 personasinvestigadorasy 229 personasautoras

citadas.
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Cuadro Alb: Principales autoras/es citadas/os por personas investigadoras pertenecientes

—

S O 0 N N | B~ W

el e e e e N e T e W O S = S =Y
O 0o N N n B~ W N ==

20

a la categoria KS1 de CONICET

Ciencia Politica y Relaciones Internacionales

Autor/a

NOVARO MARCOS

O DONNELL GUILLERMO

ACUNA CARLOS
LEVITSKY STEVEN
PALERMO VICENTE
TORRE JUAN CARLOS
MAINWARING SCOTT
LEIRAS MARCELO
NOHLEN DIETER
SARTORI GIOVANNI
DAHL ROBERT
DELAMATA GABRIELA
HABERMAS JURGEN
JONES MARK P
SMULOVITZ CATALINA
TOMMASI MARTANO
TULA MARIA INES
BORON ATILIO
CAVAROZZI MARCELO

CHERESKY ISIDORO (RN)

Citaciones Gnicas

11
11
10
10
10
10

6
6

Fuente: Elaboracion propia con base en 759 documentos de 253 investigadoras/es y 229 personas autoras citadas
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Cuadro A2: Frecuencia de menciones sobre 'género' segiin Categoria CONICET

Variable Cantidad Porcentaje
Género 215
Femenino 103 48%
Masculino 112 52%
Grupos Etarios 215
30a39 10 5%
40 a 49 136 63%
50a59 44 20%
60 a 69 20 9%
70a 79 5 2%
Disciplina 215
Derecho, Ciencias Politicas y Relaciones Internacionales 34 16%
Sociologia, Comunicacion Social y Demografia 181 84%
Categoria 215
Investigador/a adjunto 126 59%
Investigador/a independiente 66 31%
Investigador/a principal 22 10%
Investigador/a superior 1 0%
Toépicos por Comunidad 215
Ciencia politica/instituciones politicas 26 12%
Movimientos sociales 36 17%
Sociologia de la cultura y cuestion social (migracion-
discapacidad-delitos) 33 15%
Sociologia politica/sistemas politicos 32 15%
Sociologia rural (migracion/género) 17 8%
Teoria social 71 33%

Fuente: Elaboracion propia con base en 759 documentos de 253 personas autoras.
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